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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidic la(s)
resolucion{es) Nols) 12295 de 06/07/2015 por la(s) cualies) se FALLA una investgacian administrativa a
esa BEmpresa

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimignto
Administrativo y de 1o Contencioso Admirnistrativo, se remite para lo pertinente copia |ntegra de la(s)
resolucian(es) en mencion, precisando gue las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar €l
dia siguiente a |a fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permita informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben nterponerse los mismos. se relacionan a continuacion:

Procede recurso de repasicion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre
Autocmotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion

S| E NO

Procede recurso de apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

. o[ |

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transparte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacidn

5l MO l_’ﬁ\’:l

Si las) resolucidn{es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escnio ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrative que se anexa con el
presente aviso

Sin otro particular
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CAROLINA DURAN RODRIGUEZ
Coordinador Grupo Notificaciones
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libiwitad y Ordwi

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. 12295 pELD 6 o 0
Por la cual se falla la investigacidn administrativa iniciada mediante resolucion
No. 30170 del 17 de Diciembre de 2014 en contra de la empresa de transporte
publico terrestre automotor de carga de denominada TRANSCOLOMBIANA DE
TRANSPORTES S.A.S., |dentificada con NIT. 800.573.372-8

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En gjercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral
9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000 los numerales 9 ¥ 13 del articulo 14
del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3. 4 y 10 del Decreto 2741 de 2003, el
articulo 9 del Decreto 173 de 2003 |

CONSIDERANDO |

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreta 2741 de 2003, se delega en |a
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcion de |
Inspeccionar, vigilar y contralar la aplicacién v el cumplimiento de |las normas que
rigen el sistema de transito y transporte. ‘

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,

' modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2003, son sujetos de
Inspeccidn, vigilancia v control de |a Superintendencia de Pueros y Transporte
“Supertransparte”, las personas Juridicas con o sin dnimo de lucro, las empresas |

unipersonales y las personas nalurales que presten el servicio publico de
transporte. |

Que en virtud de |o previsto en el numeral 8 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000 modificade por el ariculo 10 del Decreto 2741 de 2003 Ia ‘
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene
entre ofras, la funcion de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autondad o
persana interesada, |a investigacion de las violaciones de las normas relativas al ‘
transporte terrestre de conformidad con |a legislacion vigente.
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RESOLUCION No. 0.1 2235 ge D5 11 18
Par la cual se falia la investigacién admirstrativa iniciada mediante resolucion Mo 30170 del 17
de Diciembre de 2074 &n contra de [a empresa de fransporte poblico terrestre automaotor de

cdarga denominada TRANSCOLOMBIANA DE TRANSFPORTES S5.A.5., dentificadga con o NIT
900.071.126-8

Que de conformidad con o previsto en el Tiulo | Capitulo 1X de la Ley 336 de
19896 vy articule 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: “Cuando se tenga
conogimiento de una mfraccion a las normas de ftransporte, la Autondad
Competente abrnra investigacion. "

Que a traves de Resolucion No 30170 del 17 de Diciembre de 2014 |a

Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automoftor abno
investigacian administrativa y formulo pliego de carges en contra de ia empresa
de transporte terrestre automotor de carga denominada TRANSCOLOMEIANA
DE TRANSPORTES 5.A.5 | identificada con NIT. 800.573.372-8.

Que en el referido acto admimistrative se Indico que la presunta infraccion
prevista en el literal d) del articulo 46 de la ley 336 de 1996, modificado par &l

Art 96 de |3 Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el articulo B

de la Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 17, de la Resolucion
1782 de 2009, y lo sefialado en el codige de infraccitn 580, del articulo primero

de la Resolucion 10800 de 2003, se cometid con el vehiculo de placas UPD-442

Oue al revisar el expediente, especialmente 1a informacion registrada en el IUIT
Mo 329586 de fecha 22 de Noviembre de 2012, se logra verficar que
efectivamente la placa del vehiculo Infractor, consignada en la Resolucion  Ne
30170 del 17 de Diciembre de 2014, no ceincide con la informacion reportada
por |a autoridad de control que elabord el informe.

Clue de conformidad con lo previsto en el articulo 45 del Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrative, la autondad administrativa
podra enmendar sus errores mecanograficos o simplemente formales pue no
vician la naturaleza del aclo

uArticulo 45.- Correccion de errores formales. En cualguier hempo, de
cficio © a peticién de parte, se podran correqir los errores sitmplemente
formales contenidos en los actos adminisiralivos, va sean antmeticos, de
digitacion, de transcripcian o de omision de palabras. En ningun caso la
correccion dard ugar a cambios en el sentido materal de la decision. m
reviviré los términos legales para demandar el acto FRealizada la
correccion, esta debera ser nolificada o comunicada a (todos [os
interesados, segun corresponda.

Que de acuerdo a lo anterior, este Despacho procede a corregir el arror de

| digitacian o transcripcion en el que ncurria, con relacion a las placas_ d_e vehiculo
| infractar. que se consignd en la Resolucion No. 30170 del 17 de Diciembre de

2014. Asi las cosas, para todos los efectos legales entiendase gque 1a placa
UPO-442 corresponde al vehiculo en ef que presuntamente se incurrio en la
infraccién administrativa ya referida.

HECHOS

Las Autoridades de Transito y Transporte en ejercicio de sus funciones legales.
elaboraron v trasladaron a esta entidad, el Informe unico de Infracciones de
Transporte No. 329586 de fecha 22 de Noviembre de 2012, del vehiculo de placa
UPO-442 que ftransportaba carga de la empresa de Transporie | lerrestre
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ReSOLUCION No. T T 7T 85 g LF 10 01

Far la cual se falia |a imvestigacion administrativa Iniclada mediants resalucian No 30170 gel 17
dae Diciambre de 2014, en contra de la empresa de fransporte pablico termestre automalor de
carga denominada TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES S.A.8., dentificada con &l NIT,
900.071.126-8

automotor de carga denominada TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES
5.A.5., identificada con NIT. 900.573.372-8, por fransgredir presuntamente el
codigo de infraccién 560, del articulo 1 de la Resolucién 10800 de 2003,

ACTUACION ADMINISTRATIVA

| Mediante Resolucion 30170 del 17 de Diciembre de 2014, la Superintendencia

Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automolor abrid investigacion
administrativa en conlra de la empresa de lransporte terrestre automotor  de
carga denominada TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES B5.AS.
identificada con NIT. 900.573.372-8 per fransgredir presuntamente el literal d) del
articulo 46 de la ley 336 de 1996, modificado por el At 96 de la Ley 1450 de
2011, en concordancia con lo normado en el articulo 8, de |la Resolucion 4100 de

2004, modificado por el articulo 1°, de la Resolucidn 1782 de 2009, v lo sefalado |

en el codigo de infraccion 580, del articulo primero de la Resolucion 10800 de
2003, es decir: {...) Permilir, facilitar, estimular, propiciar, autorizar, o exigir el
transporte de mercancias con peso supenor al aulorizado, sin portar el permiso
correspondiente. | )

Dicha acto administrative fue notificado por aviso a la Empresa de transporte
terrestre  automotor de carga denominada TRANSCOLOMBIANA DE
TRANSPORTES S.A.S.

Una vez, se corrieron los términos para el ejercicio del derecho de defensa, la
empresa investigada no presentd escritc de descargos que permitigran
desvirtuar los carges formulados,

FUNDAMENTOS JURIDICOS
MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte, Decreto 173 de 2003
expedido por el Ministerio de Transporte, por medio del cual se reglamenta el
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga, Resoluciones
4100 de 2004, 10800 de 2003 y 1782 de 2009 expedidas por el Ministerno de
Transporte, Cadigo de Procedimiento Administrativo y de |lo Cantencioso
Administrativa.

FUNDAMENTOS PROBATORIOS

PRUEBAS REMITIDAS PCR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
LA POLICIA NACIONAL

» Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 329586 del 22 de
Noviembre de 2012,

= Tiguete de Bascula No, 63.323 del 22 de Noviembre de 2012,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

_ _ by




RESOLUCION No.J | 77 8%  del gg o o0
Par |a cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucion No 30170 del 17
de Diclembre de 2014 en contra de la empresa de transporte pubhco terestre automotor e

carga denominada TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES S.A.S., identificada con el NIT.
900.071.126-8

Siendo competente este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de
la actuaciéon administrativa adelantada con ocasion del Informe Unico de
Infracciones de Transporte No 329586 del 22 de Noviembre de 2012 '

| Para ello, se adelantara el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en |
concordancia con las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciose Administrativo, observandose gue rriedlante|
resolucian No. 30170 del 17 de Diciembre de 2014 se dio apertura a una
investigacion administrativa y se formularon cargos contra la empresa de servicio
publico de fransporte terrestre automotor de carga  denominada
TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES S.A.5., identificada con & NIT.
800.573.372-8, por incurrir presuntamente en la conducta descnta el literal d) del
arficulo 46 de la Ley 336 de 1996 modificado por el Art. 86 de la Ley 1450 de
2011, en concordancia con lo nermado en el articulo B, de la Resclucian 4100 de
2004, modificade por &l articulo 1°, de la Resolucion 1782 de 2009, y lo sefalado

en el cédigo de infraccién 560, del articulo primero de la Resolucion 10800 de
2003

- APRECIACION DE LAS FRUEBAS

| Para tal efecto, a continuacién se hara un analisis juridico del documento mismo y
de su contenido, con el fin de establecer su merito v alcance probatona, |2 validez |

de los datos consignades v |la carga de la prueba, a efectos de desvittuar los
eventuales hechos que puedan desprenderse del mismo

De acuerdo can la doctrina juridica procesal, en materia de apreciacion de las
pruebas, es decir, de la actividad intelectual del juzgador para determinar su valor
de conviccion sobre la certeza, o ausencia de ésta, de las afirmaciones de las
partes en el proceso, existen tres (3) sistemas, que son

a) El sistema de infima conviccion o de conciencia o de libre conviceidn, en el i
cual se exige Unicamente una certeza moral en el juzgador ¥ no se requiers
una metivacion de su decision, es decir, no se requiere la expresion de las |
razones de ésta Es el sistema gue se aplica en la institucion de los llamados
jurados de conciencia o |ueces de hecho en los procesos penales en algunos
ordenamientas |uridicos

by El sistema de la fanfa fegal o prueba lasada, en el cual la ley establece

especificamente el valor de las pruebas y el juzgador simplemente aplica lo

| dispuesto en ella, en ejercicio de una funcidn gue puede conslderarse

mecanica, de suerte que aguel casi no necesita razonal para ese electo
porgue el |egislador ya lo ha hecho par &l

Este sistema reguiere una molivacion, que logicamente consiste en la
demostracion de que el valor asignado por el juzgador a las pruebas guarda
total conformidad con la voluntad del |egislador

¢) El sistema de la sana crilica o persuasion racional, en el cual el juzgador debe
establecer por si mismo el valor de las pruebas con base en las reglas de |a
isgica, la clencia y |a experiencia




RESOLUCIONNo.[}1 727 9% del | & o "I
Par la cual se falla la mvestigacidn admimistrative  iniciada mediante resolucion No 30170 del 17
de Diciembre de 2014 en confra de la empresa de transporte publico lerrestre automotar de
carga danominada TRANSCOLOMBIANA DOE TRANSPORTES S5.A.5,, dentificada con el NIT.
900,071.126-8

Este sisterna requiere igualmente una motivacidn, consistente en la expresian
de las razanes que el juzgador ha tenido para determinar el valor de |as
pruebas, con fundamento en las citadas reglas.

El altimo de los sistemas mencionados as el consagrado en |os codigos modernos
de procedimiento, en |as varias ramas del Derecho, entre ellos el Codigo General
del Proceso, que dispone en su Art. 176

‘Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunic, de acuem‘n_ con las
reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescrias en la
ley sustancial para la existencia o valider de clertos aclos”,

El juez expondra siempre razonadamente e mérto que le asigne a cada
| pruebsa'

En este orden de ideas, puede decirse que compete a este fallador el establecer
con base en |as reglas de la sana critica el valor probatorio comrespondiente a cada
medio obrante en el plenario y, asi determinar cual de ellos lo lleva a la convicoién
respeclo de |la matenalidad del hecho, o infraccion en este caso, y la eventual
responsabllidad de la invesligada.

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en materna
probatoria al Cédige Contencioso Administrativo, el cual dispone en el articulo 211
de| Cadigo de Procedimienta Administrative y de lo Contencioso Adminstrativo
que seran admisibles los medios probatorios sefialados en el Cédigo General del
Proceso, estatuto que en su articulo 168 preceptua el rechazo de plano de las
pruebas "El jusz rechazaré, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas.
las noloriamente impertinentes, las inconducentes ¥ las manifiestamente
superfluas o inttifes ', ya que las pruebas deben cefirse al asunto materia del
proceso

S| concebimos la conducencia como la capacidad legal que tiene una prueba para
demostrar cierto hecho, la encontramos en el examen gque pueda realizar el
Operador Juridico entre la ley v el uso de ese medio probatorio sin ninguna
dificultad legal que anule el valor probatorio que se procura, En cuanto a la
pertinencia de la prueba, es de mucha importancia la definicion de su objeto al
momento de su solicitud, ya que éste requisito constituye el Gnico juicio valdo
para que el operador juridico considere la procedencia o no del medio probatorio,
en atencion al articulo 168 del C.G.P., el cual determina que las pruebas deben
cenirse al asunto materia del proceso y el operador juridico rechazara in limine las
legalmente prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos notariamente
| impertinentes y las manifiestamente superfluas. Asi mismo la utilidad de la prueba
se manifiesta en el servicio que preste para la conviccidn de un hecho gue aln no
se encuentra demostrado con otro medio probatorio

Se trata entonces de que frente a las pruebas obrantes (IUIT v Tiguete de
Bascula) que la sefalan como responsable, la empresa investigada deberg
demastrar la no realizacion de los supuestos de hecho exigidaos por la narma para
que se dé como realizada |la comisidn de la infraccion. ello naturalmente exige que

A




' RESOLUCION No. U177 9% del g¢ ) v

| Por ia cual se fala Ia investigacian administrativa iniciada mediante resoluciin Mo 30170 del 17

| de Diciembre de 2014, en contra de |a empresa de fransparte plblico terrestre automolor de
carga dencminada TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES 5.A.5,, identficada can e NIT
300.071.126-8

| para un ejercicio adecuado de su defensa. anexe las pruebas gue considers
pertinentes, y que en el presente caso. aluden a una situacién que eila
| presuntamente conoce y respecto de la cual, esta en posicion de aportar los
documentos idoneos para desvirtuar los hechos matena de controversia, en virtud
del vinculo gue tiene la empresa por el hecho del manifieste de carga y los
instrumentes legales que le bnndan las normas del transporte

PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DEL INFORME UNICO DE INFRACCION
DE TRANSPORTE

Es necesano advertir gue el Inferme Unico de Infracciones de Transporte es un
documento publico. el cual es definido por los articulos 243 y 244 del Codigo
General del Proceso comao:

Articulo 243: ()

‘Documento publico es el olorgado por el funcionano pablica en
gfercicio de sus funciones o con su intervenctan. Asi mismo, es pliblico
el documento oforgado por un particular en gercicio de funciones
puablicas o con su intervencion. Cuando consiste en un escrto
autonzado o suscrto por el respective funcionaric, es instrumento
publico: cuando es autonzado por un notario ¢ guien haga sus veces y
ha sido mecorporado en ef respectivo profocolo. se denmomina escritura
ptiblica.”

Articulo 244: (.. )

“Los documentos puiblicos y los privados emanados de las parfes nL de
terceros, en angnal o en copia, elaborados. firmados o manuscritos, y
fos gue contengan la reproduccion de la voz o de la imagen, se
presuman autenticos, mientras no hayan sido lachados de falso o
desconooidos, segun el caso "

La presuncion de autenticidad hace referencia a la cerleza existente sobre la
persona que ha elaborado el documento. 1o cual encuentra sustento en el articulo |
B3 de |la Constitucién Politica que indica; “Las actuaciones de los particilares v
auvtonidades publicas debera cefirse a los postulados de buena, la cual se |
presumira en todas fas gestiones que ellos adelanten ante estas.”

En estos términos, la autenticidad del documento publico es un aspecto de

suprema importancia, puesto que el mento probatonio de tal documento esta en

funcidn de su autenticidad, por lo tanto, es claro gue del mismo se desprenden |
unos hechos tales como: la empresa transportadora y el sobrepeso, |
principalmente, circunstancias en contra de |la empresa investigada y que en|
conjunto con las demas pruebas obrantes en el expediente. invierten |a carga de

la prugba para la empresa, toda vez que es a ella a quien se le Impone desvirtuar!
los mentados hechos.

Ahora, los agentes de policia son las personas facultadas legalmente para
salicitar los documentos de los vehiculos al conductar y analizar los mismos para
carroborar gue cumplan con las normas de transporte y eventualmente, en el caso

i




RESOLUCION No. I'1 2289 der U6 Jul 10T
Par la cual se talla |s nvestigacidn administrativa iniciada mediante resolucion Mo, 30170 gel 17
de Diclembre de 2014, &n contra de |3 empresa de transporte poblico terrestre automotor de
carga denominada TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES S.A.5,, (dentificada con &l NIT.
900.071.126-8

de no cumplir con las normas que rigen la materia, elaborar el respectivo mfurme:
consignando las infracciones que aparezcan en cada caso particular, como asl
procedit el agente en el caso en estudio, al imponer el IUIT No. 329586 del 22 de
MNoviembre de 2012,

Ahora bien, a |a luz del articulo 29 de la Constitucion Politica, el derecho al debido
proceso debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos
De conformidad con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

“Articulo 50. 5in perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la
materia, cuando se tenga conacimienta de la comisién de una infraccion a
las normas de transporte, la autondad compelente abrira investigacion en
forma inmediata mediante resolucién motivada contra la cual no cabra
recurso alguno, la cual deberd contener.

1. Relacitn de las pruehas aportadas o aflegadas que demuestren la
existencia de los hechos,

2 Los fundamentos juridicos que sustenten la aperiura y el desarrollo de fa |
investigacion, v

3. Trasfado por un térmmino no inferior a diez {10) dias ni supenor a renta
{30} dias, al presunto infractor para que por escrilo responda & 08 cargos
formuwlados vy solicidle las pruebas que considere perfinenies, las que se
apreciaran de conformidad con a fas regfas de la sana critica " |

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cabal
cumplimiento al derecho al debido proceso que le asiste a la investigada, por
cuento en la presente actuacian se han respetado los principios de: publicidad,
contradiccion, legalidad de la prueba, in dubio pro investigado, la doble instancia
favorabilidad

En este orden, este Despacho, luego de un analisis conjunto de los medios
probatorios obrantes en el expediente, advierte que estos son idoneos Yy
suficientes con respecto a la materialidad de |a infraccidn v la responsabilidad de
la empresa mvestigada.

Es asi, como en el caso concreto de la lectura del tiguete de bascula No. 63.323
anexo al Informe Unico de Infracciones No. 329586 del 22 de Noviembre de 2012,
se indico que el vehiculo de placas UPO-442 al momento del pesaje en la
bascula regisiré un peso de 33.570 kg, teniendo asi un sobrepeso de 770 Kg
adicionales, dado que el peso bruto vehicular maximo para un camion-tractor con
semirremolque (252) es de 32,000 Kg y de una tolerancia positiva de madicién de
BOOD Kg, como asi lo consagra el articulo 8 de |la Resolucidn 4100 de 2004

“Artfeulo 8% - PESQO BRUTO VEHICULAR - El peso bruto vehicular para
los vehiculos de transporte de carga a nivel nacional debe ser ef
establecido en la sigufente tabla: { )"

| VEHICULOS | MAXIMO kg | TOLERANCIA POSITIVA DE MEDICION kg |
Yy

L




RESOLUCION No. UT 2185 ger 06 0 700

For Ia cual se faila |a investigacion administrativa iniciada mediante resalucen Na 30170 del 17
de Diciembre de 2014, en contra de la empresa de transporte publico lerrestre aulomator ce |
carga denominada TRANSCOLOMBIANA DE TRAMSPORTES 5.A.5,, dentificada con & NIT
900.071.126-8

252 32.000 BOO

La tolerancia positiva de medicién, ha side considerada como el margen gue la
autoridad estable para factores externos diferentes a la carga maxima, algunos de
estos agentes externos son: 1as aguas lluvias, el barro, peso de conductor, peso
de su acompafiante, tanquear el vehiculo en toda su capacidad, cambios
climaticos, entre otros

Sin embargo, vemos que el gremio transportador ha utilizado errdneamente este
margen para aumentar su capacidad de fonelaje. es dear, cargar al tope
permitido desatendiendo las vicisitudes que pueden presentarse en el curso del
transporte y que dan lugar a |a infraccion de |a nomatividad sobre el peso|
permitida. [

Adicionalmente, la Resolucion 2888 de 2005 en su articulo 3 se defima el
concepto de tolerancia positiva de medician asi;

“Articuln 3% Para la aplicaciin de jo eslablecido en el aticulo 8° de ia
Resolucion 4100 de 2004 se considera tolerancia positiva de medicion.
el numero de kilagramos que puede sxceder del peso bruto vehicular
autorizado durante ef pesaje del vehiculo, a fin de tener en cuenta las
diferencias ocasionadas por el peso del conductor, el pesp  del
combustible, el exceso de peso producido por efecto de la humedad
absorbida por las mercancias, la calibracion y la operacion de las |
basculas de control y cualquier ofro aditamento o situacion que pueds
varar la medicion del peso bruto velcular |

En este orden, queda claro, que el margen de tolerancia no hace parte .|del peso |
maximo con el cual pueden salir cargados los vehiculos desde el ongen. ya que |
este estd previsto para contingencias de orden instrumental, externo o [
circunstancial que conspiran en el transporte de carga y que eventualmente |
pueden presentarse “durante’ el transporte de las mercancias

De todo lo expuesto, vemos que |la empresa investigada, dentro de los términos |
concedidas, no ejercié el derecho de defensa v en correlacion con articulo 51 de
Decreto 3366 de 2003 gue manifiesta |

"Articulo 51 El procedimiento Para Imponer Sanciones.- De conformidad |
con lo previsto en ef Titulo 1X de la Ley 336 de 19986, el procedimiento pars |
la imposicion de las sanciones de mulla y de suspension o cancelacion de
la habilitacion o de! permiso de la operacion, es el sigutente Cuando se
lenga conocimiento de la comision de una infraccion a las normas de |
fransporte, la autondad competente abrird invesligacion en forma ihmediata |
mediante Resolucion motivada contra la cual no procede recurso alguro y i
debera contener ;

1. Relacion de las pruebas aporiadas o aflegadas que demusstren Ja |
existencia de los hechos

2 Los fundamentos juridicos que sustenfen la apertura y desarrollo de la
investigacion.

8|




RESOLUCION No. I 17285 der UG i 101 |
Por la cual se falla la investigacion admimstrativa  inicada medante resclucion No 30170 del 17
de Diciembra de 2014 en contra de la empresa de transporie publco terrestre avlomotor de
carga denominada TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES 5.A.5., idenhficada con el NIT.
a00.071.126-8 -

3. Traslado por un término de diez (10) dias, al presunfo infractor, para que
por escrito responda a Ins cargos formulados y solicite fas pruebas
considere perlinentes, las que se apreciaran de acuerdo a las reglas de la
sana critica,

Presentados los descargos, y practicadas las pruebas decrefadas si fuere
del caso, se adoptara la decision mediante acto administrativo motivado
Esta decisidn se sometera a las reglas sobre via gubemaliva serjaladas en
g/ Codrgo Contencioso Admirnstrativo”

LEY 336/96 Y SU EFECTO SOBRE LAS SANCIONES A IMPONER

Al respecto, es necesano aclarar que en el tema de la preexistencia de las
conductas tipicas y su nommativizacion en los instrumentos legales, se deben
distinguir dos momentos. El pnmer momento, esta dado por la descripcion de la
| canducta que se instituye como una violacion a las normas del transporte. en este
punto debe tenerse en cuenta que ests descnpoion atiende de forma imperativa el
 principio de legaldad, segun el cual, toda conducta que se reproche como
antijuridica (contravencién para el caso sub-examine) debe estar previamente
consagrada en la ley y, que dicha descripcion debe ser clara e inequivoca
Ciertamente |a descripcién de las conductas que constituyen infracciones de
fransporte (y mas especificamente la gue establece el sobrepesa como
contravencién) estan consagradas en la Ley 336 de 1996. norma que tiene plena
vigencia y por tanto plenos efectos juridicos. !

CAPITULO NOVENO
Sanciones y procedimientos

"Articulo 46. Con base &n la graduacion que se establece en el presente
articulo, las mulftas oscilaran entre 1 y 2.000 salarnos minimos mensuales
vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y procederan
en fos sigwentes casos:

(-.)

d} <Literal modificado por el articulo 96 de la Ley 1450 de 2011 El nuevo
lexto es el siguiente:>En los casos de incremento o disminucion de las
tarifas de prestacion de servicios no autorizados, o cuando se compruebe
gue el equipo excede los limites permitidos sobre dimensiones, peso o
carga

(..J

Paragrafo. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente
articulo se fendran en cuenta los siguientes pardmetros relacionados con
cada Mado de transparte:

a) Transporte Temestre: de uno (1) a setecientos {700) salanos minimos
mensuales vigentes: (.. )"

| &
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RESOLUCION No, DY779% ger DO UL 1O

| Por la cual se falla la investigacion adminisirativa inicradz mediante resclucién Mo 30170 el 17
- de Diclembre de 2014, en contra de la empresa de fransperte publice terrestre automolor de

carga genominada TRANSCOLOMEBIANA DE TRANSPORTES 5.A.5., identficada con = NIT.
200.071.126-8 |

Como vemos, la conducta esta lipificada como contravencién en la Ley 336 de |

1896, Ia cual también estatuye la correspondiente sancion por el hecho del |
sobrepeso |

Un segundo momento que debe distinguirse. es la consagracion de [as |
correspondientes sanciones a las conductas que previamente se han establecido
como contravenciones, las cuales gualmente, estan establecidas, para el caso en
concreto, en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 En este orden de
ideas, el Decreto 3366 de 2003, es un desarrollo reglamentario que fijd unos
marcos de sancion respecto a las conductas aludidas en |a Ley 336 de 1996 (para
el caso concreto el sobrepeso), sin tener en cuenta que |a misma Ley tenia
expresamente consagrada |a sancion a impaner en los eventos de la conducta
aqui invesligada.

Del analisis anterior, se concluye que del contenido de la ley y segun lo
establecido en el articulo 46 de la Ley 336 de 1996, al incurrir en la conducta de
‘incremento o disminucion de las lanfas o de prestacion de servicios no
aulorizados, o cuando se compruebe que el equipo excede los limites
permitidos sobre dimensiones, peso o carga” eventos en |os cuales |a
sancian a impaner serd de 1 a 700 salaries minimos mensuales legales vigentes
conferme al pardgrafo de la norma en cita, de medo tal que no hay lugar a hacer
ofro tipo de interpretacion, bajo estos presupuestos, no estaria llamado a
prosperar argumento alguno sobre la legalidad de la sancidn que se impondra a la |
empresa (nvestigada, dado que la norma contiene todos los elementas propios de
las narmas sancionatorias

De otra parte, al mismo liempo debe quedar claro, que la Resolucion 10800 de
2003 (fundamento también de la investigacian) es un desarrolio reglamentario del

(arficulo 54 del Decreto 3366 de 2003 (el cual no se encuentra afeclada de |

suspension} y como tal tiene entera vigencia

Por tanto, ante |a flagrante violacion a o dispuesto en el literal d) del artiqulo 46
de la Ley 336 de 1998 en concordancia con lo normado en el ardiculo 8 de |a
Resolucitn 4100 de 2004, modificado par el adicule 1 de la Resolucian 1782 de
2008, v lo sefalado en el articule 1 codigo de infraccion 560 de la Resclucian
10800 de 2003 e=s del caso imponer la sancién

SANCION '

La conducta esta tipificada como contravencion en la Ley 336 de 1386, la cual
tambien, consagra la correspondiente sancion por el hecho gque se invesliga
"Capitulo Noveno, Sanciones y procedimientos Articudo 46 Con base en la
graduaciin gue se establece en el presente articulo, las multas ascilaran entre
1T y 2000 salanos minimos mensuales vigentes fteniendo en cuerta las |
implicaciones de fa infraccion y procederan en los siguientes casas: ) d}
Modificado por el articulo 96, Ley 1450 de 2011 En los casos de incremento o
disminucion de las tarffas o de prestactan de servicios no aulorizados, o cuando
se compruebe que el equipo excede los limites permitidos sobre dimensiones,
peso o carga, eventos en los cuales se impondrda el maximo de la mufla
pemmnitida ()

Il
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Far la cual se falla la mvestgacién administrativa miciada mediante resolucién Na. 30170 del 17
de Diciembre de 2014, en contra de la empresa de lransporte publico terrestre aufomolor de
| carga denominada TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES S5.A.5., identificada can ef NIT.

| 900.071.126-8

Paragrafo. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente articulo
se tendran en cuenta los siguientes paramelros relacionados con cada Modo
de fransparte

. a) Transporte Temestre. de uno (1) a setecientos (700) salanos minimos
mensuales vigentes; (. ..})"

En cuanto a las sanciones que proceden cuando existe sobrepeso, estas se
encuentran prevista en el literal d, articulo 46 de la Ley 336 de 1996, como ya se
indico en pretérita oportunidad. Ahora bien, respecto de la tasacion de la multa [a '
Superintendencia de Puertos y Transporie expidid el oficio No, 20118100074403
del 10 de octubre del 2011, el cual puso en conocimients al gremio a traves de su
pagina, en el cual indica. "El Sobrepeso en ef lransporte de carga. Bogola, 70 de
oclubre de 20711. La Superintendencia de Fuertos y Transporie, adoplo un nuevo
muodelo de gradualidad que sera aplicado a empresas de fransporie de carga que
infririfa la norma

I
De acuerdo a cierfos criferios obfefivos, como el tipo de vehiculo, el sobrepeso |

detectado en el mismo, la afectacion a fa malla vial nacional y el margen de
lolerancia, la Superintendencia de Fuertos y Transporte establecid el modelo
que determina el monto de la sancion, "

& |8 | 2 | 582

> So 2 |ZSSS| CRITERIO PARAGRADUARLA

i 8~ = |a@kEgz SANCION

£ |8 | = | egg |
camion-tractor 1 Salario Minimo Legal Mensual

can Ec{l‘r_i 32,000 BOO Vigenle por cada 15 Kg de
semirremolgue sobrapaso

| En este orden, al analizar las normas que regulan el sector transporte en
Colombia, encontramos que el transporte es un servicio publico esencial v por
tanto goza de especial proteccian

Ahora, vemos que los intereses que se persiguen en esta materia, son: en
primer lugar la seguridad consagrada en los articulos 2 y 3 de las leyes 105 de
1983 y 336 de 18996 y en segundo término. la salvaguarda de derechos tan
trascendentes como la misma vida de las personas usuanas de él y que a
menudo se pone en inmingnte peligro o resulta definitivamente afectados los
sares humanos.

Con este cnterio |a labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a las normas que regulan el sector, esta orientada hacia el respeto
de |os pnncipios constitucionales, gque en el desarrollc de su funcion
sancionatoria se concretan en la medida en que provee de mecanismos que den
garantia de proteccion a los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el

"
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Por la cual se falla a invesligasion adminstratva iniciada medianie resolucion No 30170 de: 17
de Diciembre de 2014 en contra de la empresa de transporte publico terrestre gutemotor de

carga denominada TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES S.A.5., identificada con el NIT. |
'5_'[10.[]?1.125-3 |

ordenamiento le exige, propiciando fgue en el gjercicic de las funciones se |
concreten los fines perseguidos por el sistema

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el legislador no resultan
desproparcionadas, si e tiene en cuenta los bienes juridicos constitucionales |
que se tutelan y gue van desde |a sequridad de las personas usuarias de la red

via nacional, hasta la misma vida de estas, y de todos |os habitantes del territorio
nacional

Con base en lo anterior y del analisis documental que obra en el expediente se
concluye que el dia 22 de Noviembre de 2012, se impuso al vehiculo de placas
UPO-442 el Informe Unico de Infraccion de Transporte No 329586 en e gue se
registra que el mencionado vehiculo iba con sobrepeso como se prueba en el
Tiguete de Bascula No. 63.323 del 22 de Noviembre de 2012 y teniendo en
cuenta que el IUIT y el Tiquete de Bascula son documentos plblicos que gozan
de presuncion de autenticidad, los cuales constituyen plena prueba de |a
conducta Investigada y que se encuentra debidamente soportada, este
Despacho procede a sancionar a la empresa investigada |

En merito de lo expuesto, esta Delegada,
RESUELVE

| ARTICULO PRIMERO: CORREGIR |a Resolucion No. 30170 del 17 de Diciembre |
de 2014 por medio de |a cual se da apertura a una investigacion administrativa en |
contra de la empresa de transporte terrestre automotor  de carga denaminacda

TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES S.A.S., con relacon a la matricula

del vehiculo infractor. Para |lo cual, entiéndase gue la placa del vehicule que |
incurra en la infraccion administrativa es UPD-442, v no como se indico en la

Resolucion de marras

ARTICULO SEGUNDO: DECLARAR responsable a la empresa de servicio ‘
publico de ftransporte lerrestre automotor de carga  denominada |
| TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES S.A.S., identificada con NIT
900.573.372-8, por contravenir el literal d del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,
| medificado por el Art 98 de la Ley 1450 de 2011 en concordancia con lo normado
en el articulo B? de la Resolucion 4100 de 2004 del Ministerio de Transporte |
modificada por el articulo 1° de la Resolucian 1782 de 2009 del Ministerio de
' Transporte, por Incurrir en la conducta descrita en el articulo 17, codige 560 de |
la Resolucién 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transpore, de |
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decisitn '

ARTICULO TERCERQ: SANCIONAR con multa de CINCUENTA Y UNO PUNTO

TREINTA ¥ TRES (51.33) Salarios minimos mensuales legales vigentes para la

época de la comision de los heches, equivalentes a la suma de VEINTI NUEVE

MILLONES OCHENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS ONCE PESOS MICTE (5

29.088.711), a la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de

carga denominada TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES S.AS.,
| identificada con NIT. 900.573.372-8, conforme a lo sefialado en la parte motiva
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Por la cual se falla la invesngacidn administrativa iniciada mediante resclucion No 30170 dei 17
de Diciembre de 2014 en conbra de la empresa de transporle publico terrestre aulomolor ae
carga denormnada TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES S5.A.S., identificada con el MIT.
| 8900.071.126-8

PARAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en la presente Resalucion, debera
ser pagada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, contados a partir de la
ejecutoria de la presente decision a nombre de la cuenta TASA DE VIGILANCIA
SUPERPUERTOS Y TRANSPORTE Banco Popular Codigo Rentistico 02 Cuenta
050-00125-4

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa la empresa
TRANSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES S.A.S., identificada con NIT.
900.573.372-8, debera allegar a esta Delegada via fax, correo cerificado o a
través de cualquier otro medio iddneo, copia legible del recibo de consignacion
indicando exprasamente el numero de resolucion de fallo y el Informe Unico de
Infracciones de Transporte No. 329586 de fecha 22 de Noviemnbre de 2012 que
ongind esta sancion

PARAGRAFO TERCERQ: Vencido el plazo de acreditacian del pago sin que éste

se haya demostrado, se procederd a su cobro persuasive yio coactive par parte del
 Grupo Cobro Persuasivo y Jurisdiccidon Coactiva de la Superintendencia de
Fuertos y Transporte, teniendo en cuenta que |a presente Resolucion presta mernto |
ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 87 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Adminislralivo y de lo Confencioso Administrativa.

ARTICULDO CUARTO: NOTIFICAR el contenido de |la presente resolucion por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte
al Representante Legal y/o quien haga sus veces de |la empresa de servicio publico |
de transporte terrestre automotor de carga denominada TRANSCOLOMEBIANA DE |
TRANSPORTES 5.A.5., identificada con NIT. 900.873.372-8 , con domicilio en la |
ciudad de Bogota D.C., en el AVENIDA CALLE 17 No. 137 - 81 F LA FONTANA, |
o en su defecto por aviso de conformidad con los artlculos 86 y siguientes del
Codigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso Administrativa. Copia
de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio y
recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo

expediente, as| comoe también del acto de notificacian persanal o por aviso, segun
el caso

ARTICULO QUINTO: Contra la presente Resalucion proceden los recursos de
reposicion y en subsidio el de apelacion ante la Supernntendente Delegada de
Transito y Transporte, de los cuales podra hacer uso par escrito en la diligencia de
notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la
natificacion par aviso, sequn el caso

11295 06 Ju 1

Dadaen Bogota DC | alos Zaciis

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

3 _ g /_\
GE AEDRES E§:§

. JO BAR FAJARDO
Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor
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Superintendencia de Puertos y Transporte ;
H;Jpﬂil:m da Colambira NUEUD PA]S

BoRe, U201 Al cantestar, favor cltar en el asunio psia

Na. de Registro 20155500405081

JURAVATETAREI

Representante Legal yio Apoderado (a) 20155500405081
TRANMSCOLOMBIANA DE TRANSPORTES 5.A5,

AVENIDA CALLE 17 Na_ 137 - B1F LA FONTANA

BEOGOTA-D.C,

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefar{a)

De manera atenta, me permitc comunicarle gue |a Superintendencia de Pueros y
Transporte, expidio la(s) resolucion{es) Mofs) 12295 de 06/07/2015 por lafs) cual(es] se
FALLA INVESTIGACION una mvestigacion administrativa a esa empresa.

En consecusncia debe acercarse a la Secrelaria General de esta Entdad, ubicada en |3
Calle 63 No. 9A-45 de |a ciudad de Bogota, con el objeto que se sura la correspondients
nolificacian personal, de no ser posible, ésta se surtira por aviso de conformidad can el
articulo 62 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de |o Contencioso Administrative

En los eventos en que se olorgue autonzacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales auloriza la natificacidn
para tal efecto en la pagina web de |3 entidad WWW SHpertranspore gov oo,  link
"Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuenlira disponible un
madelo de autorizacion, el cual podra ser tomado coma referencia Asl mismao se debera
presentar copia del decreto de nombramiento ¥ acta de posesian, =i es del caso

En el caso que desee hacer uso de |a opcion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para fuluras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera digenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de |a Entidad W Superdransporte gov oo en el
link “Circufares Supertransporte” y remitirlo a la calle B3 No 94-45 de la ciudad de
Bogata

S atro padictldr.

! i? e
CAF&JLI A DURAN RODRIGUEZ
Coordinadora Grupo Notificaciones g

Transcrtid. PEORC TARGLING
& Wsersilelipepardo\Des koo CITAT 12158 e

Colie 63 No. 8a-45 - PR 352 67 00 - Bogma DL v saged franiopmn e 4
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